Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo
Facultad de Ingenieria Eléctrica

RESUMEN DE ACUERDOS
Sesion No. 24 del H. Consejo Técnico
9,10 y 13 de Julio de 2015

. Se aprueba por UNANIMIDAD el Plan de los Tacnicos Académicos: M.C. Galileo Cristian Tinoco

Santillan, M.C. Alberto Carlos Salas Mier, Ing. Ma. Alejandra Martinez Gutiérrez, Dra. Nandinii
Barbosa Cendejas, M.C. Octavio Barriga Torres, Ing. Heriberto Luna Moreno y M.C. Jorge Alfredo
Huerta. Las con las observaciones indicadas deberan ser atendidas:

Se aprobé por UNANIMIDAD otorgar el aval al Ing. lgnacio Franco Torres para impartir un Curso
para Elaborar Reporte para Titulacion por Experiencia Laboral.

Se aprueba por MAYORIA solicitar por escrito al Ing. Ignacio Franco Torres que ajuste su plan de
trabajo en el que incluya el curso aprobado y no exceda 40 hrs por semana.

Se aprueba por MAYORIA la Comisién Propuesta por el profesor Ismael Chavez Alvarez en su
Plan de Trabajo.

Se aprueba por MAYORIA continuar con el acuerdo de Consejo Técnico de someter proyectos
internos de investigacién sélo bajo la convocatoria anual aprobada por el H. Consejo Técnico.

Se aprueba por MAYORIA enviar la informacién sobre las calificaciones del curso de induccién,
incluyendo los archivos enviados por los profesores que impartieron el curso asi como los
resultados del Examen General de Conocimientos de la Universidad, para un analisis detallado.
Se aprueba por UNANIMIDAD que una vez establecido el criterio de seleccién se analice todo lo
relacionado con el curso de induccién,

Se aprueba por MAYORIA considerar el 33% como ponderacion para cada una de
evaluaciones del proceso de seleccion para aspirantes de nuevo ingreso a la Facultad: y aceptar
alumnos con un promedio de calificacion mayor o igual a la media.

Se aprueba por MAYORIA establecer una sesién exclusiva del H. Consejo Técnico en donde se
establezca la estrategia para dar seguimiento a los alumnos aceptados.

. Se aprueba por MAYORIA comisionar a un profesor de la Facultad, el encargado del Sistema

“Q"“é"‘ = IQ'—A— p <

Escolar FIE, para que desarrolle un modulo en el Sistema de Escolar en el que se registre Ia\_/\

informacién relacionada con el curso de induccién, en un formato Unico.
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Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo
Facultad de Ingenieria Eléctrica

H. CONSEJO TECNICO
ACTA No. 24 2015
Sesion Ordinaria

En la Ciudad de Morelia, Capital del Estado de Michoacan de Ocampo, siendo las 12:00 Hrs. del dia 09
de Julio de 2015, se reunieron en la sala del H. Consejo Técnico del edificio Q1 de Ia Facultad de
Ingenieria Eléctrica en Sesién Ordinaria, los consejeros:

Academia Profesor Nombre Asistencia
Sl NO

1er Grado (Ciencias Propietariol |1
Basicas y Matematicas) |"Suplentelfi®
2do Grado (Ciencias de Propietario
la Ingenieria e Ingenieria
Aplicada, Area Eléctrica) Suplente on X
3er Grado (Ciencias de  ['p, fl"*"L taris e e
la Ingenier(a e Ingenieria |-
Aplicada, Area i
Electronica)

4to Grado (Ciencias de
la Ingenierfa e Ingenieria
Aplicada, Area
Computacion)

5to Grado (Ciencias "Propleta “WT’ o
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Pmpietario M.C. Luis Eduardo Gamboa Guzman X
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Posgrado Suplente Dr. Antonio Ramos Paz X
A 4= Grado Alumno Nombre Asistencia
T | Sl NO
1er Grado ;E'Eﬁﬁlgjc_i-lﬁ'"""""""' IwMartm*ﬂOoron‘a Quiﬁunesw- R | G
iSuplente” |'Jorg EXED:
. Propietario | Eva Yéﬁez Snto X
ol Luis Alberto Flores Baca = X
3er Grado 1| ErickiVielma'Moraliiiiis s
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Prupletarm Juan Tapia Tinoco
Suplente Bryan Eduardo Martinez Guzman X

4to Grado
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Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo
Facultad de Ingenieria Eléctrica

" IProj
Grado
> ‘Stliplente " ixasieas
Div. de Estudios de Propietario | Ranyart Rodrigo Sudrez Ponce de Ledn X
Posgrado Suplente e e e i B e

Bajo la presidencia de la Dra. Elisa Espinosa Juarez, fungiendo como Secretario el Dr. Juan Anzurez
Marin y, contando con la asistencia del MS! Dionicio Buenrostro Cervantes subdirector de |a Facultad de

Ingenieria Eléctrica.

Una vez realizado el pase de lista y verificado en quorum legal dio inicio |a sesién bajo el siguiente:

“7-39
ORDEN DEL DIA 5
1. Lista de presentes. Y
2. Continuacién, del andlisis y en su caso aprobacién de los Planes de Trabajo del Personal )
Académico para el Ciclo Escolar 2015-2016. %
3. Andlisis de los resultados del Curso de Induccion 2015 y establecimiento de criterios de
aceptacion de alumnos a ingresar en el ciclo 201 5-2016.
4. Solicitudes del Coordinador de Academia de Ciencias de la Ingenieria e Ingenieria Aplicada, Area
Computacion. P
5. Asuntos generales.
4’1) El cual fue aprobado por MAYORIA 6 votos a favory 3 abstenciones.
% 1. Lista de Presentes. Se tomé lista a los presentes. Se anexa lista con firmas de asistentes.
2 Continuacion, del analisis y en su caso aprobacion de los Planes de Trabajo del
Personal Académico para el Ciclo Escolar 2015-2016. La Dra. Elisa Espinosa puso a
consideracion los planes de trabajo de los siguientes Técnicos Académicos: .
N
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Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo
Facultad de Ingenieria Electrica

la atenciéon a alumnos en el

M.C. Alberto Carlos Salas Mier Que no se descui

Laboratorio.

Ing. Ma. Alejandra Martinez Gutiérrez Ajustar las horas de Comisiones de acuerdo al
catilogo de comisiones aprobado por el H.
Consejo Técnico; aclarar a que se refiere la
Comisién de Seguimiento de Evaluacion; incluir
horas para atencién a alumnos en el Laboratorio;
y su plan debe tener el Vo. Bo. del Jefe del

Laboratorio.

Dra. Nandinii Barbosa Cendejas

M.C. Octavio Barriga Torres Que no se descuide la atencién a alumnos en el

BL. D 2

Laboratorio.

Ing. Heriberto Luna Moreno Plan debe tener el Vo.Bo. del Jefe del Laboratorio.

M.C. Jorge Alfredo Huerta Incluir horas para atencién a alumnos

La Dra. Elisa Espinosa Judrez hizo la observacion de que los Técnicos Académicos d
Laboratorio de Electrénica, solicitaron muchas horas de clase, por lo que se debe aprobar su plan
pero con la observacién y en el entendido de que no descuidaran la atencion a los usuarios del
laboratorio.

Los planes de trabajo se aprobaron por UNANIMIDAD, considerando que las observaciones
deberan ser atendidas.

La Dra, Elisa Espinosa Juarez puso a consideracion de los Consejeros un documento del Ing. ‘}'
Ignacio Franco Torres dirigido al Consejo Técnico en respuesta a las observaciones a su Plan de )
Trabajo, al cual anexé una solicitud de aval para impartir un Curso de Titulacion por Experiencia k—:-}-

Laboral, indicando que dicho curso se ofrecera los dias sabados. .
. S

S
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Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo
Facultad de Ingenieria Electrica

Los consejeros hicieron la observacién de que el Plan de Trabajo propuesto del Ing. Ignacio
Franco Torres rebaza las 40 hrs. por lo que debe ser modificado.

El Ing. Franco Torres, presente en la sesién, solicité el uso de la palabra lo cual se aprobo por
UNANIMIDAD. El Ing. Franco manifesté que &l trabajaba 45 hrs ya que el curso se ha impartido
los dias sabados y por esta razén solicitaba se aprobara su plan de trabajo y los ajustes que
tendria que hacer lo atenderfa con la autoridad competente y agregé que ya se habla aprobado
su plan de trabajo con 45 hrs. de acuerdo con el oficio que se le hizo llegar por parte de la
Presidencia del H. Consejo Tecnico.

El Mtro. Carlos Manuel Sanchez comenté que el H. Consejo Técnico no ha aprobado un plan de
trabajo con mas de 40 hrs. y aunque efectivamente no es el drgano que otorga un pago al
profesor si es |a autoridad para avalar las cargas de trabajo de acuerdo a Marco Legislativo.

La Dra. Elisa Espinosa agregd que el H. Consejo Técnico tiene que avalar el Plan de Trabajo
basado en la Legislacién que en su Art. 27, Cap. |V Establece que la Jornada Laboral para los
profesores de Tiempo Completo es de 40 hrs, y 20 hrs. para profesores de Medio Tiempo. Por lo
que propone que ajuste el Plan de Trabajo a las 40 hrs reglamentarias.

Ing. Dionicio Buenrostro se unié al comentario de la Dra. Elisa Espinosa e invitd al Ing. Franco
Torres a ajustar su plan de trabajo a 40 hrs. y reiteré que el H. Consejo Técnico es la autoridad
competente para aprobar la carga de trabajo de los profesores.

El Mtro. Galileo Tinoco, propuso que se solicitara |a opinion del Secretario Administrativo.

El Mtro. Luis Eduardo Gamboa, comenté que se deberia solicitar al Secretario Administrativ

aclare si en su opinién el H. Consejo Técnico tiene la autoridad para aprobar los Planes de

Trabajo de los profesores de la Facultad ya que de acuerdo con los comentarios del Ing. Franco
Torres pareciera que no es asi, y por otro lado agregé que en relacion al goce de |a prestacién de
convenio 4 la autoridad tiene un doble discurso por un lado establecen que es un problema que
los profesores en condiciones de jubilarse lo hagan, sin embargo, por otro lado con algunas
actitudes, orillan a los profesores a que se jubilen, ya que como comenté el Ing. Franco Torres su
solicitud de Convenio 4 siempre se ha resuelto como violacién de Contrato Colectivo.

El Dr. Antonio Ramos Paz, recordd que en la sesién pasada se acordd que los planes de trabajo
se i'ban a aprobar condicionado a que se atendieran las observaciones.
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Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo
Facultad de Ingenieria Eléctrica

El Mtro. Carlos Manuel Sanchez, agregd que seguramente hubo una omisién en el oficio que le
entregaron al Ing. Franco Torres al no indicarle que debla modificar su carga a 40 hrs, porque
este Consejo Técnico ha tenido el cuidado de no aprobar una carga de trabajo con mas de 40 hrs.
La Dra. Elisa Espinosa comenté que en el oficio que se le envié al Ing. Franco Torres hubo una
omisién de su parte en la que no se aclaraba que deberla ajustar a 40 hrs. su plan de trabajo, por
lo que propone avalar el curso y hacerle la solicitud por escrito de que modifique su plan de
trabajo. Puso a consideracién |la aprobacién del curso propuesto por el Ing. Franco Torres lo cual
se aprobd por UNANIMIDAD.

Asl mismo, La Dra. Espinosa Judrez puso a consideracion que se le solicitaria por escrito que el
Ing. Franco Torre ajuste su plan de trabajo a 40 hrs. para que sea aprobado incluyendo el curso
que se acaba de aprobar, lo cual se aprueba por MAYORIA, con 4 votos a favor y 5 abstenciones.
Por otro lado, la Dra. Elisa Espinosa comenté que también recibié un documento en respuesta a
las observaciones que se le hicieron llegar al M.l Ismael Chavez Alvarez sobre su plan de

AL BB

Trabajo, en particular sobre |a observacién en que se solicitaba incluir documento probatorio
sobre la "Comisién de Educacién a Distancia D.E.S. Ingenierla y Arquitectura, P.I.F.l. 3.0" que el
profesor ha incluido desde hace varios afios en su Plan de Trabajo y propone nuevamente. El

Mtro. Ismael Chavez Alvarez solicité el uso de la palabra lo cual se le otorga por UNANIMIDAD. El

Mtro. Ismael Chavez comentd que el no entiende la solicitud de Convenio 4 como una limosna

/)./) sino como una cortesla para la Facultad, indicd que coincide con el comentario del Mtro. Luis
Eduardo Gamboa del doble discurso de las autoridades respecto al tema del Convenio 4.

El Mtro. Galileo Tinoco comentd que es preocupante la situacién de los profesores ya que él tie S
conocimiento de profesores de bachillerato que hacen uso del Convenio 4 sin necesidad de
alumnos titulados ni de proyectos e hizo la propuesta de que este Consejo Técnico se
pronunciara a favor de los profesores que tienen el derecho debido a que es una prestacién

pactada con el Sindicato de Profesores.

La Dra. Elisa Espinosa Juarez comenté que lo que se le solicité al profesor fue que mostrara
evidencia de una de las comisiones propuestas en el Plan de Trabajo, ya que de las consultas }
que ella hizo con el responsable de Educacion a Distancia de la UMSNH y con los responsables k-___
R del PROFOCIE (antes PIFI), manifiestan no tener conocimiento sobre la Comisidn que propone y S

a sido |a politica del Consejo tener evidencias de las Comisiones y Proyectos que proponen los __ 4
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Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo
Facultad de Ingenieria Eléctrica

profesores. Sin embargo, no se ha considerado en ningun momento obstaculizar el derecho :que
tienen los profesores para el goce del Convenio 4.

Antonio Ramos Paz, manifestd que coincide con la Dra, Elisa Espinosa de que este Consejo
Técnico no ha obstaculizando a los profesores para el goce del Convenio 4 sino al contrario.

El Mtro. Alberto Carlos Salas comenté que esta funcionando |a pagina a la que hace alusion el
profesor. Por lo que el Ing. Dienicio agregd que efectivamente la pagina funciona, sin embargo no
queda claro a quien le informan de esta actividad, quien es el Administrador de la pagina eso es lo
que no tiene conocimiento la Facultad.

El Mtro. Ismael Chavez Alvarez dice que el sistema est4 funcionando que es dinamico agregd que
hizo una solicitud para reactivar el enlace a través del servidor de la Facultad y manifesté que no
fue atendido.

La Dra. Elisa Espinosa reiteré que los responsables de PROFOCIE a nivel general y de la DES no
tienen conocimiento de la participacién del profesor en esta actividad, por lo cual ella solicita que
se actualice la documentacién para validar la actividad; también comenté que al profesor se le
habia solicitado que se integrara a una Comision del Catdlogo aprobado por el H. Consejo

AL.L2- B

Técnico.

El Ing. Franco Torres comenté que el proyecto en cuestion tiene tiempo que se autorizé para la
DES de Ingenieria, un proyecto para educacion a distancia en la cual se compré un servidor en la
que participd también el Mtro, Luis Eduardo Gamboa, y los Unicos que hacen uso de este recurso
es la Facultad de Ingenieria Quimica y la Directora actual de la Facultad de Ingenieria Quimica le
entregd una constancia del uso de esta plataforma a la Direccién de ésta Facultad.

El Ing. Gustavo Saucedo Zavala propuso avalar su plan de trabajo debido a que ya se demostr
que se esta trabajando y que agregue un reporte de actividades. A lo que el Mtro. Galileo Tinoco
agregd a la propuesta que dicha actividad se agregara al catalogo comisiones aprobados por el
H. Consejo Técnico y manifiesta estar de acuerdo con avalar el Plan de Trabajo debido a que es
una hora la que esta proponiendo el Profesor para esta actividad.

La Dra. Elisa Espinosa puso a consideracién las dos propuestas que surgieron por parte de los
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Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo
Facultad de Ingenieria Eléctrica
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a.- Que se le cambie el nombre a la Comisién para que no se establezca como una Comision d
la DES y se defina el nombre del responsable de la misma.
b.-Que se apruebe |a comisién que propone el profesor.

Después de la votacién la propuesta a) obtuvo 2 votos y la propuesta b) obtuvo 6 votos, por lo
cual se aprueba por MAYORIA la Comisién Propuesta por el profesor Ismael Chavez Alvarez,

Por otro lado |a Dra, Elisa Espinosa propuso que el Profesor ajuste su Plan de Trabajo con otras
actividades debido a que no tiene proyecto de investigacién aprobado.

Para lo cual el Mtro. Galileo Tinoco hizo la propuesta que se diera la oportunidad de participar de X
manera semestral a los profesores que tengan proyectos sin recurso econémico, en funcion de que se \

fomente la investigacién.

Ny

El Dr. Antonio Ramos Paz se manifiesta en contra de esta propuesta, comenté que la Universidad

Al

'y
\\)ﬁ Michoacana de San Nicolas de Hidalgo, trabaja bajo normas, cité el ejemplo de [a Convocatoria anual de

la Coordinacién de la Investigacién Cientifica manifestd que en este caso por ninguna circunstancia se
abre una segunda convocatoria en el transcurso del afio,

La Dra. Elisa Espinosa Juarez hizo |la propuesta que se hagan las solicitudes de aval de proyectos
/}«‘) de investigacién bajo convocatoria anual como ya estaba establecido en acuerdo previo del H. Consejo

Técnico.

A continuacién la Dra. Elisa Espinosa puso a consideracion ambas propuestas quedand
empatadas con 3 votos a faver y 2 abstenciones, la presidenta del Consejo se pronuncié a favor de su
Wpropuesta con lo cual se mantiene el acuerdo previo de sélo someter proyectos bajo convocatoria, en
5 este caso anual, por lo tanto solicité al Mtro. Ismael Chavez Alvarez que modifique su Plan de trabajo
ajustando las horas sin considerar el proyecto de investigacion.

5

L N T N

Después de haber transcurrido las 2 hrs. de sesién, se aprueba por MAYORIA declararse en
ién permanente y continuar con la sesién el viernes 10 de Julio de 2015 a las 10:00 hrs,

i

Gl
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En la Ciudad de Morelia, Capital del Estado de Michoac4n de Ocampo, siendo las 10:00 Hrs. del dia 10
de Julio de 2015, se reunieron en la sala del H. Consejo Técnico del edificio Q1 de la Facultad de

Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo

Facultad de Ingenieria Eléctrica

H. CONSEJO TECNICO

ACTA No. 24 2015
Sesioén Permanente

Ingenieria Eléctrica en Sesién Permanente, los consejeros:

Basicas y Matematicas)

Suplente |

Academia Profesor Nombre Asistencia
] NO
1er Grado (Ciencias Propieta ‘,'G‘E-.'ﬁli"'l".ii'&:"%dEi\'?iéﬁ?i@"&ili?éri‘v_eﬁ L, '

D 1 o S B

2do Grado (Ciencias de
la Ingenieria e Ingenierla
Aplicada, Area Eléctrica)

Propietario

Ing. Gustavo Saucedo Zavala

3er Grado (Ciencias de

Aplicada, Area
Electrénica)

la Ingenierfa e Ingenieria |-

ER AP e

Galieo Crisf

4to Grado (Ciencias de

la Ingenieria e Ingenieria Propietario | M.C. Luis Eduardo Gamboa Guzman X
gg&:ﬁfé cﬁ;ﬁ? Suplente R e L o ok o o

5to Grado (Ciencias
Sociales, Humanidades
y otros cursos)

[

PRI A | EFATR,
‘Propietario |iIng.

Div. de Estudios de Propietario | #+ddbrbrtrbdbbbdb bbb bbb
Posgrado Suplente Dr. Antonio Ramos Paz X
Grado Alumno Nombre Asistencia
| NO
1er Grado "Propietario: [IMartiniCorona Quifiones ! x
:Suplenteliiii| Jorge!luis!PintorLedn il Ll RECHEE
2° Grad Propietario | Eva Yafez Soto X
s Suplente Luis Alberto Flores Baca _ X
‘Propietario ! |ErickiVielma Mora’ " i S
o crade O e G

i
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Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo
Facultad de Ingenieria Electrica

Propietario | Juan Tapia Tinoco
4
6 Grado Suplente | Bryan Eduardo Martinez Guzman
5° Grado "Propietario | Juan de Dios Pelayo Gémez,
S Tl T A A A A s
Div. de Estudios de Propietario | Ranyart Rodrigo Sudrez Ponce de Ledn X
Posgradn Suplente F———————————— L

Bajo la presidencia de la Dra. Elisa Espinosa Judrez, fungiendo como Secretario el Dr. Juan Anzurez
Marin y, contando con la asistencia del MSI Dionicio Buenrostro Cervantes subdirector de la Facultad de
Ingenieria Eléctrica, se continda con la sesién

1. Analisis de los resultados del curso de induccién 2015 y establecimiento de criterios de
aceptacién para el ciclo 2015-2016. La Dra. Elisa Espinosa comenté que ya se tenian los
resultados para analizar y establecer el criterio de seleccién de los aspirantes a ingresar a la
Facultad, agregé la Dra. Espinosa que debido a que existe el problema de alto indice de
desercién y reprobacién ella proponia que se fuera un poco mas estricto en el criterio de

Al N o,

seleccion puesto en el pasado se han aceptado a todos los estudiantes. A continuacion hizo la
presentacion de los resultados obtenidos.

El Mtro. Alberto Carlos Salas Mier pregunt6 si se habian aplicado dos examenes en el curso de
induccién uno de diagnéstico y el examen del curso. A lo que el Mtro. Luis Javier Galvan
comentd que el sl vio mejoria en el curso hubo un pequefio aumento de calificacion. El Mtro.
Salas Mier comenté que para hacer un analisis mas detallado de los resultados para tomar |

determinacién él proponia que se le entregaran los resultados completos. El Mtro. Galil
Tinoco opiné que desde su punto de vista el curso si tiene validez, agregé que en su opi
no se invita a todos los profesores sélo se hace la invitacion a unos cuantos.

El Dr. Antonio Ramos Paz comentd que él tiene conocimiento que sl se invita a los profesores,

: sin embargo, muchos profesores no quieren participar, incluso algunos en el momento L/'\
U4 cancelan su participacién, coincide que el curso propedéutico no va a remediar la deficiencia )
en la educacién, por lo cual propuso que para el proéximo afio se presente el examen .<\

CENEVAL EXANI |l del area de Ingenieria y Arquitectura el cual desde su punto de vista K
reflejarfa mayor informacién y para este caso particular propuso que se tomara el promedio

il
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Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo
Facultad de Ingenieria Eléctrica

mayor a 4.0, siempre y cuando haya presentado todos los examenes, el de la UMSNH y los de
la Facultad.

El Ing. Dionicio Cervantes, comenté que en este afio se aplicd el examen de diagnéstico al
inicio del Curso de Induccidn, atendiendo la solicitud de este Consejo Técnico, y agrego que el
ademas se les hizo una encuesta en la que los mismo estudiantes contestaron que si les sirve
el Curso. Asi mismo, el Curso de Induccién les sirvié a los estudiantes para darse cuenta que
no es su opcién de estudio. Agregé que la invitacién se hizo a todos los profesores que
tradicionalmente han apoyado, algunos manifestaron que no podian participar en esta ocasion.
El Mtro. Luis Javier Galvan propuso que se debe tomar una resolucion en base no sdélo a

nimeros sino detectar a los alumnos que van a poder terminar la carrera, es decir, detectar
que alumno hace el esfuerzo, él no est4 de acuerdo con un promedio de 2.0 ni 4.0 para
aceptar a los alumnos.

El Mtro. Luis Eduardo Gamboa, hizo la solicitud de toda la informacién para poder tomar una
buena decisién porque finaimente la idea es aceptar o no aceptar alumnos. En este sentido el
Mtro. Galileo Tinoco comenté que los profesores que impartieron el Curso de Induccion son
quienes estarian capacitados para establecer el criterio de que alumnos deban ingresar e hizo

N
J
Y,
5
~4
<

R la propuesta de que con ayuda de las academias se les haga una entrevista a cada uno de los
aspirantes.

La Dra. Elisa Espinosa, dijo que considera que las opiniones son buenas, sin embargo, de
todos los aspirantes aceptados no todos se inscriben, dijo que el proceso no se puede retr
pues la Universidad tiene fechas establecidas para entregar el resultado por lo que no se tierie .
el tiempo para hacer un proceso detallado, ella considera que si hay los elementos para

establecer el criterio basado en los resultados numéricos. Manifesté estar de acuerdo con

establecer estrategias de atencién a los alumnos pero con los ya aceptados. En este sentido,

/ .. el Dr. Antonio Ramos Paz también se manifesté de acuerdo con la propuesta de la Dra. Elisa
W Espinosa con trabajar en entrevistas con los alumnos aceptados a través del programa de
Y/ tutorias, agregé que no necesariamente los alumnos aceptados se inscribiran por varias
~_ razones y no coincide con el comentario del Mtro. Galileo Tinoco ya que por ejemplo la UNAM k

M y el Instituto Politécnico Nacional no realiza entrevistas personalizadas a los aspirantes.

5
§
<
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El Mtro. Alberto Carlos Salas Mier reiteré su propuesta de que se entregue |la informacion
completa a todos los consejeros incluyendo los resultados que los profesores del curso
entregaron.
El Ing. Dionicio Buenrostro solicita al consejo que se considere que se ha hecho un esfuerzo
por mejorar el Curso de Induccién en este caso se les entregd a los estudiantes unas notas, no
solo fotocopias de un libro. Y en su opinidn cualquier tipo de examen que se realice nos llevara
a la misma situacién se tendran nimeros para los cuales se debe establecer un criterio.
Agregd que cualquier criterio que se establezca no va a disminuir drasticamente el [ndice de
reprobacién se deben trabajar en el disefio de otras estrategias para disminuir este indice, por
gjemplo, talleres para la resolucién de problemas, circulos de estudio, tutorias para primer
semestre, etc.
El Mtro. Galileo Tinoco, propuso que se estableciera cual es |a capacidad real de la Facultad y
en base a eso definir el criterio de aceptacién, ya que se pudiera correr el riesgo de gque no

A.-./ﬁ.,, ﬂ—n— -}}‘t

hubiera clases para los profesores. En este sentido el Ing. Adan Hurtado propuso conocer
cuantos profesores interinos participan en el primer semestre y en base a eso definir el criterio
de aceptacion.

El alumno Juan Tapia Tinoco, dijo que en su opinidn es muy importante establecer un criterio

de aceptacion puesto que la percepcion de los aspirantes es que todos son aceptados, él
propuso que se establezca el criterio basado en los resultados que se tienen y a la capacidad
de |a Facultad.

La Dra. Elisa Espinosa comenté que en total se registraron 486 fichas de los cuales sélo 36
aspirantes se presentaron al Curso de Induccién. Agregé que realizé algunos ejercicios en los
que considerd por ejemplo un promedio de calificacién mayor de 2.0 considerando 50% el
examen de Curso de Induccién y 50% el examen General de la Universidad, con lo cual
implicaba tener 233 alumnos aceptados, de los cuales serfan 108 para Computacién, €9 para

Eléctrica y 56 para Electrénica, esto representa un 36% de rechazo. Por otro lado si se C/'\
consideraba un promedio mayor o igual a 2.5, representaba aceptar a 192 aspirantes, de los

L P W

cuales 85 para Computacién, 60 para Eléctrica y 46 para Electrénica, lo cual implica un 47.5% &‘-—
de rechazo y con esto se podrian abrir 6 grupos. Agregd que se tiene que pensar en todos los  —_J
aspectos, es decir, si se considera un porcentaje muy alto de rechazo pedria repercutir en un —

=~

—

- A
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movimiento de rechazados, lo cual desde su punto de vista no es adecuado y propuso que se
pudieran analizar en este sentido y establecer el criterio. Comenté que no se tenia mucho
tiempo debido a que se tiene gue enviar la informacién al SI|A a mas tardar el 13 de Julio de
2015 para que publiquen los resultados por parte de la Universidad, el 14 de Julio de 2015

El Mtro. Luis Eduardo Gamboa Guzman reiterd su solicitud de la informacion para tomar un
criterio con mayor anélisis. El Mtro. Galileo Tinoco comenté que ademas de las calificaciones
se requiere que la direccion envié la informacién de la capacidad de atencién por parte de la
Facultad en cuanto a espacios y profesores. A lo que |a Dra. Elisa Espinosa comento que no

hay problema de espacio se han atendido de 8 a 10 grupos de nuevo ingreso Q_:I
El Ing. Dionicio Buenrostro comenté que esta de acuerdo con la propuesta que se envié la I
informacién a los consejeros para su andlisis y que los consejeros hagan la propuesta del X
criterio de aceptacion. b
' La Dra. Elisa Espinosa puso a consideracion las dos propuestas surgidas: ,:\l.‘.
' ) ‘\"‘ a) Que se envié la informacién de las calificaciones sobre el curso de induccion a todos los
%/ consejeros y que se posponga hasta el lunes 13 de julio a las 8:00 a.m. el analisis.
7 & b) Que se tomé el criterio de aceptacion en esta sesion.
Se aprueba por MAYORIA posponer en andlisis para |a préxima sesién el lunes a las 8:00am.
H. CONSEJO TECNICO
ACTA No. 24 2015
Sesion Permanente
En la Ciudad de Morelia, Capital del Estado de Michoacan de Ocampo, siendo las 8:00 Hrs. del dia 13
de Julio de 2015, se reunieron en la sala del H. Consejo Técnico del edificio Q1 de la Facultad de e
Ingenieria Eléctrica en Sesién Permanente, los consejeros: g
e "'
s
] Academia Profesor Nombre Asistencia .. e
SI_| NO ( :
“\1er Grado (Ciencias IM:C: LuisiJavier.Galvan Venegas' B ERDCER |
asicas y Matematicas) e S T A [
$
Edificio Q1 Ciudad Universitaria C.P. 58030 Morelia, Michoacan, ~ Acta 24/201513/19 S &

Tel. 01 (443) 322 35 00 Ext, 1115 y 1194 www.fie.urmich.mx




Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo

Facultad de Ingenieria Eléctrica

2do Grado (Ciencias de | Propietario | Ing. Gustavo Saucedo Zavala
la Ingenieria e Ingenier(a
Aplicada, Area Eléctrica) Suplente M C Carlns Manuel Sanchez Gonzalez
3er Graqlo (Ciencias _de ‘ s aiﬁﬂﬁggguf“ ‘iﬂﬁt‘”il‘
la Ingenieria e Ingenieria = b —
Aplicada, Area e
Electrénica)
;t;t?ng;ﬁaoﬂ(;: f?:éziii?[a Propietario | M.C. Luis Eduardo Gamboa Guzman X
é‘;&ggﬁ; c’fgﬁ? Suplente i o e ot o T o o L o e e
5t0 .GrEdD (Cienc.ias h\[ﬁwhﬁi i rJi;_-‘lk o | T mmlummllmlml.lgldmmu!\b"vh“: ihl:::ll “I:“:,J! J;k\\\mrw\ Feh‘_“;“ i
Sociales, Humanidades |—— ;‘“;‘j;‘” e T
y otros cursos) ‘Suple In Albert HU“E‘?EMQ i
c-\lu-l
Div. de Estudios de Propietario | ++++tttdtdttdbdbttttttbttbt l;
Posgrado Suplente | Dr. Antonio Ramos Paz X L
Grado Alumno Nombre Asistencia :—\-3
| Sl NO
1er Grado "Propietario’’’[iMartin.Corona Quifiones e [ o
iSuplenteilii’["Jorge!l'uis PintoriCesdn | A
" Propietario | Eva Yaiez Soto
<" Grage Suplente Luis Alberto Flores BEFG?
"Propietario’ | Efick-Vielma NV S £
3er Grado T
Pruplatarso Juan Tapia Tinoco
410/ Grade Suplente | Bryan Eduardo Martinez Guzman X 4
5° Grado yFropIetari" .|l duan/de Dios. Pela“’ﬁﬁGb‘mé‘i”%:w:rﬂ‘ &
S Up|ente M R A AR L)
Div. de Estudios de Propietario | Ranyart Rodrigo Suérez Ponce de Ledn X
Posgrado Suplente T ——————————
Bajo la presidencia de la Dra. Elisa Espinosa Juarez, fungiendo como Secretario el Dr. Juan Anzurez
Marin y, contando con la asistencia del MSI Dionicio Buenrostro Cervantes subdirector de la Facultad de .
Ingenieria Eléctrica, se continuo con la sesion. v
3
&
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La Dra. Elisa Espinosa comentd que se hizo llegar a los Consejeros la informacién sobre las
evaluaciones de los solicitantes a ingresar a la Facultad y que se continuaria con el punto de
establecimiento del criterio de aceptacion de los alumnos de nuevo ingreso.

El Mtro. Alberto Carlos Salas Mier, hizo tres propuestas:
a).-Que se revise el Curso de Induccion una vez establecido el criterio de seleccion.
b).-Que se establezca un criterio de seleccion.
¢).- Aceptar sélo a los alumnos cuyo promedio sea mayor de 3.0.

El Mtro. Galileo Tinoco Santillan comenté que desde su punto de vista la informacion completa le serviria
para ver la evolucién que tuvo un estudiante durante el Curso de Induccién, por ejemplo, cual fue la
actitud del estudiante durante el curso.

La Dra. Elisa Espinosa comenté que respecto al analisis que envié el Mtro. Luis Eduarde Gamboa,
desde su punto de vista era muy parecida al que se habia presentado en la sesion pasada de Consejo
Técnico, y reiteré su propuesta que el criterio fuera mas estricto que en ciclos pasados, teniendo en

-

cuenta evitar el problema de movimiento de rechazados. Propuso que se considerara el promedio de los
dos examenes tanto el del Curso de Induccién como el General de |a Universidad en un 50% y 50%. La
Dra. Elisa Espinosa reiteré su propuesta de aceptar a 194 alumnos. El Ing. Dionicio Buenrostro agre
estar de acuerdo con el Mtro. Alberto Carlos Salas y considerd que se debe establecer el criterio

seleccién.

E| Dr. Antonio Ramos manifesté estar de acuerdo en establecer el criterio de seleccién. Agrego que
después de tener |a lista de alumnos aceptados se deberian establecer estrategias para atender a éstos,
lo cual se puede hacer en una sesion especial de Consejo Técnico.

9

El Ing. Leopoldo Chassin propuso que se deberia tomar en cuenta otro criterio, no solamente |a
calificacion, por ejemplo, la actitud que tuvieron los estudiantes durante el curso y reiteré que la
informacién que se les dio en el Curso de Induccion a los estudiantes desde su punto de vista es mayor
asu capacidad. La Dra, Elisa Espinosa, comentd que en el curso se habian considerado las tareas,

sistencias y de acuerdo a una encuesta a estudiantes manifestaron conocer los temas expuestos, por

[
I'-"\UL__
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lo que no esta de acuerdo con el comentario del Ing. Leopoldo Chassin. El Ing. Dionicio Buenrostro
agregé que se habia tenido una reunién previa con los profesores del curso y se tomaron varios criterios
entre ellos asistencia, tareas y examen final.

El Mtro. Alberto Carlos Salas reiter6 que se pasara a consideracion su propuesta que una vez
establecido el criterio de seleccion analizar el curso de induccion. La presidenta del H. Consejo Técnico
puso a consideracién la propuesta, la cual se aprobé por UNANIMIDAD.,

E| Mtro. Luis Javier Galvan, comenté que esta de acuerdo con Alberto Carlos Salas que se e dé menos
peso al examen de la Universidad, es decir, darle mayor peso al Curso de Induccién y propuso que la
calificacién considerada en el criterio sea mayor o igual a 4.0.

El Dr. Antonio Ramos Paz, comenté estar de acuerdo con considerar menor peso al examen de la
Universidad y propuso considerar el 70% al examen del curso de induccién y el 30% el examen de la
Universidad y rescatar a los alumnos que mostraron interés en el curso.

Al b .

La Dra. Elisa Espinosa comenté que mantenfa su propuesta del 50% para el examen de admision de la
Universidad y 50% el Cursos de Induccién, debido a que desde su punto de vista este examen de la
Universidad que incluye cultura general considera dreas que el aspirante debe conocer.

El Ing. Dionicio Buenrostro esta de acuerdo con las opiniones del Mtro. Alberto Carlos Salas y el Mtro,
Luis Javier Galvan. Agregé que el examen general de la Universidad tiene conocimientos generales, por
lo cual el esta de acuerdo con que si se debe considerar dentro del criterio de seleccion en cierto

porcentaje.

El Mtro. Luis Javier Galvan reiterd no estar de acuerdo con que se le dé un peso del 50% al examen de
seleccion de la Universidad y reiteré que sélo se considere el Curso de Induccién debido a que con esta
informacion se tienen méas elementos para establecer el criterio de seleccion. R\

2

El Mtro. Galileo Tinoco comenté que los profesores que dieron el curso deberia proporcionar informacion 3
pero debido a que no se tiene la posibilidad, esta de acuerdo con que posteriormente se debe realizar -
ina sesion para analizar las herramientas o estrategias para atender a los estudiantes que se aceptaron. =
ropuso que los alumnos dieran su punto de vista respecto al criterio de seleccion.

(G
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El Mtro. Alberto Carlos Salas reiteré su propuesta de darle poco peso al examen de la Universidad, se
une a la propuesta de considerar un peso del 33% al examen General de la Universidad.

El consejero alumno Juan Tapia Tinoco propuso que si se debe considerar el examen General de Ia
Universidad, por lo cual se une a la propuesta de 50% y 50% para ambas areas ya que como alumnos
debemos tener conocimientos generales. El Mtro. Luis Javier Galvan, reiterd su desacuerdo en
considerar el examen general de la Universidad ya que hay alumnos que solamente con la informacion
de Curso Induccién se puede observar sus aptitudes,

La Dra. Elisa Espinosa propuso que también se vean casos particulares en la que se puedan rescatar
alumnos de buen desemperio durante el Curso de Induccién.

El Dr. Antonio Ramos Paz, agregd a su propuesta que se considere a los alumnos con promedio mayor
a 4.0 en el Curso de Induccidon y alumnos con promedio mayor de 6.0 en el Examen General de la

Universidad.

El Mtro. Galileo Tinoco propuso que se definiera el cupo por carrera para definir el criterio. El Ing.
Leopoldo Chassin manifesté su desacuerdo con aceptar alumnos con promedio mayor o igual a 2.5.

Después de todos los comentarios y andlisis de los consejeros técnicos, la Dra. Elisa Espinosa puso a
consideracién las siguientes propuestas:

a) Considerar el 33% para cada una de las evaluaciones (Examen de Matematicas, Examen
Fisica y Examen General de la Universidad), la cual obtuvo 5 votos a favor.

b) Considerar el 50% para el examen General de la Universidad y el 50% el promedio del curso
de induccién, en cual obtuvo 1 voto a favor.

c) No considerar el examen General de |a Universidad, la cual obtuvo 1 voto.

Después de la votacién se aprueba por MAYORIA, 5 votos a faver y 1 abstencién considerar el 33%
para cada una de las evaluaciones de proceso de seleccién.

pecto al promedio de calificacion para completar el criterio de seleccion.

(¢4Tel. 01 (443) 322 35 00 Ext. 1115 y 1194 www.fie.umich.mx
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i) Promedio de calificacion mayor de 3, la cual obtuvo 1 voto.
ii) Promedio de calificacion mayor a la media (2.78), la cual obtuvo 6 votos.

Después de la votacién se aprobé por MAYORIA, 6 votos a favor y 1 abstencién considerar un promedio
mayor o igual a la media de calificaciones obtenidas por los aspirantes (2.78), con lo cual se aceptaron a
175 alumnos para primer semestre,

Ademds, se agregd como criterio, que los alumnos que manifiesten haber tenido algin problema para
presentar el Examen de la UMSNH y tengan buen desempefio en el Curso de Induccion, sean

aceptados.

La Dra. Elisa Espinosa puso a consideracion de los presentes la propuesta del Dr. Antonio Ramos Paz,
gue en una sesién exclusiva del H. Consejo Técnico se establezca la estrategia para atender a los
alumnos aceptados. Lo cual se aprueba por MAYORIA con 7 votos a favor y 1 abstencion.

Respecto al Curso de Induccién, el Mtro. Luis Eduardo Gamboa propuso gque se comisionara al
encargado del Sistema Escolar de la FIE, para que desarrolle un modulo en el que se registre la
informacién relacionada con el Curso de Induccién, en un formato Unico para su andlisis, por ejemplo,
calificacién de tareas, examen de diagnéstico, asistencias, examen final, etc. La Dra. Elisa Espin
puso a consideracién la propuesta, la cual fue aprobada por MAYORIA con 7 votos a favor,

abstencioén.
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El Ing. Adan Hurtado Olivares pregunté si se iba a retomar el caso de la modificacion de las Tablas de
Valoracién a lo que la Dra. Elisa Espinosa Juarez comenté que tiene entendido que este tema lo estan

analizando las autoridades universitarias y el SPUM, por lo que investigaria sobre este asunto, para en
su caso tratarlo posteriormente.

Siendo las 10:06 hrs se cierra |a sesién permanente por UNANIMIDAD, sin haber concluido |a orden del
dia.

ke

‘Tlhfé.ﬁlihlis'a Esplnosa Judrez
Presidente del-H. Corlsejo Técnico de la
Facultad de Ingegjeria Eléctrica.
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Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo

Facultad de Ingenieria Eléctrica

Lista de Asistencia H. Consejo Técnico 13 de Julio de 2015
SESION 24 Permanente/2015.

Academia Profesor Nombre
_ i | Presidente | Dra. Elisa Espinosa Judrez
Secretario Dr. Juan Anzurcz Marin

Subdirector

M5l Dionicio Buenrostro Cervantes =

L g N
Propietario | M.C. Luis Javier Galvan Venegas o~ i —
ler Grado (Ciencias Basicas y '\.,\
MHtEmétiCBS) Suplente LA R R R R \.,_‘._
2do Grado (Ciencias de la Propietario |Ing. Gustave Saucedo Zavala
Ingenieria e Ingenieria
Aplicada, Area Eléctrica) Suplente | M.C. Carlos Manuel Sanchez Gonzalez | o &
3er Grado (Ciencias de la Propietario | M.C. Galileo Cristian Tinoco Santilldn K 1 s L (\1 .
Ingenieria e Ingenieria '
Aplicada, Area Electrénica) | Suplente M.C. Alberto Carlos Salas Mier
Ato Grado (Ciencias de la Propietario | M.C. Luis Eduardo Gamboa Guzman
Ingenieria e Ingenieria
Aplicada, Area Computacién) Suplente "'"if‘"""““‘“'"“f"""f"j'_"'_"_‘““"j“‘_“f_"‘_‘ff*_“‘_‘f‘___
Propietario | Ing. Leopoldo Chassin Ramirez
Sto Grado (Ciencias Sociales,
Humanidades y otros cursos) Suplente Ing. Addn Alberto Hurtado Olivares
prﬂpi@tariﬂ LEL R L LR R LR )]
Division de Estudios de [
Posgrado Suplente Dr. Antonio Ramos Paz A h- a;’)""""’ P"‘

Edificio Q1 Ciudad Universitaria C.F. 58030 Morelia, Michoacan.
Tel. 01 (443) 322 35 00 Ext. 1115 y 1194 www.fie.umich.mx
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Facultad de Ingenieria Eléctrica

Lista de Asistencia H. Consejo Técnico 13 de Julio de 2015
SESION 24 Permanente/2015.

Grado Alumno Nombre Firma

Propietario | Martin Corona Quifiones -
12 Grado Suplente Jorge Luis Pintor Leén

Propictario | Eva Yafez Soto
22 Grado Suplente Luis Alberto Flores Baca -

% P /:#

Propietario |Erick Vielma Mora sy G 7
3(‘.‘.‘[' Grado Suplente B B 0 B D B

Propietario | Juan Tapia Tinoco Juan |‘-‘P'Ct linoce
42 Grado Suplente Bryan Eduardo Martinez Guzman

Propietario |Juan de Dios Pelayo Gémez
SQ Gnado Sl...lp[ﬁ,‘ntﬁ‘ LEL L L R

Ranyart Rodrigo Sudrez Ponce de

Propietario |Ledn

_PIV' de EStUdiDS de POSE_I'EFdQ_ - 55.1p|EI"|tE - -«mmwmmm:«mm?mmmm_mms«mmmmmmmm

Edificio Q1 Ciudad Universitaria C.P. 58030 Morelia, Michoacan.
Tel. 01 (443) 322 35 00 Ext. 1115 y 1194 www.fie,umich.mx




Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo
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Lista de Asistencia H. Consejo Técnico 9 de Julio de 2015
SESION 24 Ordinaria/2015.

Academia Profesor Nombre Firma

| Presidente | Dra. Elisa Espinosa Judrez

Secretario Dr. Juan Anzurez Marin

Subdirector | MSI Dionicio Buenrostro Cervantes

Propietario | M.C. Luis Javier Galvan Venegas

ler Grado (Ciencias Basicas y
Mateméticafn) SUDIEME LR R LR LV EEE P P ey

2do Grado (Ciencias de Ia Propietaric |Ing. Gustavo Saucedo Zavala

Ingenieria e Ingenierfa d )
Aplicada, Area Eléctrica) Suplente M.C. Carlos Manuel Sanchez Gonzilez %j
] (/“
3er Grado (Ciencias de la Propietario | M.C. Galileo Cristian Tinoco Santillin é)?’ Lo 2 !,MCD &
Ingenieria e Ingenieria / 7 7-/ L
Aplicada, Area Electrénica) Suplente M.C. Alberto Carlos Salas Micr é&i
e

7

P

Propietario | M.C. Luis Eduardo Gamboa Guzman _ |Luiy Beuams Gomon (.

4to Grado (Ciencias de la
Ingenieria e Ingenieria
Aplicada, Area Computacion) Suplente Y00 0 0 0 0 A

Propietario | Ing. Leopoldo Chassin Ramirez

5to Grado (Ciencias Sociales,
Humanidades y otros cursos) Suplente Ing. Adin Alberto Hurtado Olivares

PrOpieti‘IriD LR R L L L R

Division de Estudios de ) N
Posgrado Suplente  |Dr. Antonio Ramos Paz - _A'\lfm--- e ":j’__ _
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Facultad de Ingenieria Eléctrica

Lista de Asistencia H. Consejo Técnico 2 de Julio de 2015
SESION 24 Ordinaria/2015.

Grado Alumno Nombre Firma
o ) ~ / / — )
Propietario | Martin Corona Quifiones =T
12 Grado Suplente Jorge Luis Pintor Ledn
Propietario | EvaYafiezSote
22 Grado Suplente Luis Alberto Flores Baca
Propietario | Erick Vielma Mora
aer Gradu Sup[ente LEE R B LR LT ]
Propictario |Juan Tapia Tinoco Juan —E‘P“‘-‘ linoco
42 Grado Suplente _|Bryan Eduardo MartinezGuzman | ' /7 /"
Propietario |Juan de Dios Pelayo Gomez Jur_m de Plas ?L*'u W Gén
J
59 GREIdD Suplente LEE S LB R
Ranyart Rodrigo Sudrez Ponce de
Propietario |Ledn
Diui de _Esﬂ-'y'qigf_q_e_ggsﬁrado Suplente B B B D P

Edificio Q1 Ciudad Universitaria C.P, 58030 Maorelia, Michoacan,
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Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo

Facultad de Ingenieria Eléctrica

Lista de Asistencia H. Consejo Tecnico 10 de Julio de 2015
SESION 24 Permanente/2015.

Academia = J Profesor Nombre
Presidente | Dra. Elisa Espinosa Juirez
Secretario Dr. Juan Anzurez Marin

Subdirector

MS5I Dionicio Buenrostro Cervantes

Propietario | M.C. Luis Javier Galvan Venegas .~
ler Grado (Ciencias Basicas y
Mal@m:‘ltiCES} Suplente W B W B S D B B B B B
2do Grado (Ciencias de la Propietario | Ing. Gustavo Saucedo Zavala
Ingenieria e Ingenieria
Aplicada, Area Eléctrica) Suplente M.C. Carlos Manuel Séinchez Gonzilez LU
Sl (
3er Grado (Ciencias de la Propietario | M.C. Galileo Cristian Tinoco Santilldn ~~ 73? L- [ .
Ingenieria e Ingenieria N/ P4
Aplicada, Area Electrénica) Suplente M.C. Alberto Carlos Salas Mier £l
4to Grado (Ciencias de la Propietario | M.C. Luis Eduardo Gamboa Guzman _'59_1_5_ Fouamy bomaon 6x..
Ingenieria e Ingenieria
Apliﬁadu, Area Computacidn)m 5Up_|F.'r‘ItE: LD LR DL R
Propietario | Ing. Leopoldo Chassin Ramirez e
5Sto Grado (Clencias Sociales, @
i ; Ing. Adan Alberto Hurtado Olivares s
Humanidades y otros cursos) | Suplente ng. Adan Alberto Hurtado Oliv - N
PI’DDiEtEI’iO B S B B P D D P B P P
Divisién de Estudios de
Posgrado Suplente Dr. Antonio Ramos Paz il aJ“’H = PCJ"‘* o" .

Edificio 01 Ciudad Universitaria C.F. 58030 Morelia, Michoacan.
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Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo

Facultad de Ingenieria Eléctrica

SESION 24 Permanente/2015.

Lista de Asistencia H. Consejo Técnico 10 de Julio de 2015

Nombre

Grado Alumno Firma
_/,;’ 2 )
Propietario | Martin Corona Quifiones ' AL
12 Grado Suplente Jorge Luis Pintor Leon
Propietario | Eva Yafez Soto "
22 Grado Suplente Luis Alberto Flores Baca
Propictario | Erick Vielma Mora B
Jer Grado Sup|Er‘ItE LELLLR R LR LR L L L
Propietario | Juan Tapia Tinoco - - Juan Tepia linoco
42 Grado Suplente Bryan Eduardo Martinez Guzman o B
: | 42
Propietario |Juan de Dios Pelayo Gémez -~ —_ .
i ==
59 GREIdO 5LI|'.1|EI‘1tE LELL LU L LU L LR
Ranyart Rodrigo Suirez Ponce de
Propietario | Leén g ——
Div. de Estudios de Posgrado | Suplente AR O R

Edificio Q1 Ciudad Universitaria C.P. 58030 Morelia, Michoacan,
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